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Bizonyara ismerds Onok szamara is a cimben foglalt kifejezés, hiszen a hétkoznapokban
barmikor barkivel elé6fordulhat, hogy megfeledkezik a bankszamlajan lévo pontos Osszegrol, és egy
esetleges bolti vasarlast kdvetéen a bankkartyaval torténé fizetéskor eszmél ra, hogy valéjaban mar
nem is annyi pénz van a szamlajan, mint amennyire gondolt. Szerencsésebb az az eset, amikor ezt a
hianyz6 pénzosszeget a csalddott vasarld korabban magara koltotte, nem pedig egy vele szemben
indult birdsagi végrehajtasi eljaras cselekményeként utaltak at a végrehajto letéti szamlajara.
Természetesen ez a hétkoznapokban eléforduld példa egy esetleges végrehajtasi eljaras soran nem
érheti meglepetésként az adodst, hiszen, mint ahogy az a Vht." 5. § (1) bekezdésében is rogzitésre
keriilt, a végrehajtasi eljaras egy az adodssal szemben fennalld kovetelés allami kényszer
alkalmazasaval valo behajtasa. Tehat a csalodott vasarlonak szamolnia kell az illetékes végrehajto
altali pénzforgalmi szamlajara torténé végrehajtassal, még ha sokakat az elébbiekben szemléltetett
példa meglepetésként is ér. Eppen ezen félreértések elkeriilése végett az alabbiakban probalom
meg kifejteni az ados pénzforgalmi szolgaltatonal kezelt pénzosszegére vonatkozd birosagi

végrehajtas legfébb szabalyait.

1. A pénzforgalmi szolgaltatonal kezelt osszeg fogalma

A Vht. 6nmaga hatarozza meg a pénzforgalmi szolgaltatonal kezelt Gsszeg fogalmat,
mégpedig azzal, hogy a Vht. 7. § (3) bekezdésbe foglalt definiciot kell mindig alkalmazni, ha a
torvény a pénzforgalmi szolgaltatd fogalmat hasznalja. Ennek értelemében a kovetelés behajtasa
rendkiviil széles korben lehetséges. Az egységes és kodzos kritérium, hogy a szamlakon elhelyezett
Osszegnek az ados rendelkezése alatt kell allniuk. Vonatkozik ez a Pftv.? alapjan nyitott szamlakra
éppugy, mint klasszikus szamla modozatokra.>* A Kommentar és a Vht. 7. § (3) - (4) bekezdései
alapjan, fontosnak tartom a pénzforgalmi fogalmi elemeinek tisztazasat, mert a legtobbiinkben
ezen szo hallatan kizarolag a hitelintézetek jutnak esziinkbe. A Vht. 7. § (3) bekezdése a) pontjanak
elso fordulataba foglalt ,,fizetési szamla szerz6dés alapjdn nyitott fizetési szamldn szereplé osszeg”

azonban nemcsak a Hpt. 18.-19 §-aiban meghatarozott pénzforgalmi szamlat foglalja magaba,

1 A végrehajtasi eljarasrol szolo 1994. évi LIll. térvény
2 a pénzforgalmi szolgaltatas nyljtasarol szolé 2009. évi LXXXV. térvény
3 NAGYKOMMENTAR a birésagi végrehajtasrol szolé 1994. évi LIIl. térvény 7. §-ahoz



hanem a Pftv 2. §-anak 22. pontja szerinti pénzforgalmi szolgaltaté meghatarozas hitelintézeten
kiviili fogalmi elemeit is, miszerint pénzforgalmi szolgaltato az a hitelintézet, elektronikuspénz-
kibocsdto intézmény, Posta Elszdmolé Kézpontot miikddtetd intézmény, pénzforgalmi intézmény,
Magyar Nemzeti Bank és kincstdr, amely pénzforgalmi szolgdltatdsi tevékenységet végez. A Vht.
ugyanezen szakasza és bekezdésének a)-b) pontjai vonjak tovabba a pénzforgalmi szolgaltatonal
kezelt Gsszeg fogalma ala a Ptk.-ban* meghatarozott betétszerzddés, takarékbetét-szerzédés, vagy
mas szerz6dés alapjan a pénzintézetnél kezelt Gsszegeket. Mindezeken tilmenden a Vht. 7. § (4)
bekezdése alapjan ezen fogalom részét képezi Tpt.® szerinti lgyfélszamlan nyilvantartott, az adds
rendelkezése alatt allo Osszeg is. Ez alapjan ugyfélszamlanak mindsiil, az lgyfél pénzeszkozeinek
nyilvantartasara szolgalo, befektetési vallalkozas, hitelintézet, arutdzsdei szolgaltatd, befektetési
alapkezel6é altal vezetett szamla, mely letéti szamla vezetésére a szamlatulajdonost megilletd
bevétel, és errél a szamlarol teljesitendé a szamlatulajdonost terhel6 kifizetések érdekében van

sziikség.

Habar a fentiekben kifejtettek alapjan gy tlnik, hogy a Vht. és a vonatkozo egyéb
jogszabalyok teljes korlien képesek lefedni a pénziigyi szolgaltatd szektorban az esetleges addsok
altal elhelyezett pénzeszkozoket, vagyis a birdsagi végrehajtéo szamara nem keletkezhet ,vakfolt”
az ados ilyen jellegii vagyonat illetéen, mégis mind a jogszabalyokban és azok kommentarjaiban,
mind pedig a gyakorlatban mulasztasok kdvetkeznek be és pontatlansagok allnak fenn allaspontom
szerint. A gyakorlati mulasztasként értékelem, hogy egy adott végrehajtasi ligyben az eljard birdsagi
végrehajté a pénzforgalmi szolgaltatok megkeresése soran - ahogy azt az alabbiakban ki is fejtem
majd - a 2009 novembere oOta hazankban miikodé négy pénzforgalmi intézmény, az American
Express Pénziigyi Szolgaltaté Zrt., az Intercash Pénziigyi Szolgaltato Zrt., a Western Union, és a
Corner Cash Készpénz Zrt.® kozil egyiket sem keresi meg, habar ezen tarsasagok is pénzforgalmi
szolgaltatok. Mindezen észrevételemet tobb birdsagi végrehajto altal kiadott ,, Tdjékoztatds
végrehajtdsi ligyben tett intézkedésrél” megnevezésii okirat vizsgalata alkalmaval fedeztem fel. A
Vht.-ban és annak kommentarjaban is tobb pontatlansag van allaspontom szerint etekintetben.

Annak 7. § (3) bekezdése a) pontjanak masodik fordulata nevesiti a takarékbetét-szerzédés alapjan

4 A Magyar Koztarsasag Polgari Torvénykonyverdl szolo 1959. évi IV. térvény
> a tékepiacrol sz6lo 2001. évi CXX. térvény
6 Gyenis Agnes: ,Hitelteleniil” HVG Hetilap 2011/02. szam



a hitelintézetnél elhelyezett Gsszeget, mely ebben a formajaban ellentétes a Ptk. 533. § (1)
bekezdésével, miszerint takarékbetét-szerzédés a szerz6d6 felek kozott  kizardlag
takarékbetétkonyv vagy mas okmany ellenében johet létre. A Ptk. ezen szakaszaval 6sszhangban
van azonban a Vht. 7. § (3) bekezdésének b) pontja. Véleményem szerint ezen jogszabalyi és
gyakorlati hianyossagok azonban nem szamottevéek egy végrehajtasi eljaras eredményessége
szempontjabol, de int6 jelek arra nézve, hogy mind a jogalkotonak, mind pedig a jogalkalmazoknak
is naprakésznek kellene lennilik a XXI. szazadi technikai fejlesztésekkel kapcsolatban, valamint
torekedniiik kell a végrehajtasi jogszabalyok kodifikalasa soran is a norma kolluzid, illetve a
joghézagok elkeriilésére. Fontos ez kiilondsen ezen jogintézményre vonatkozoan, ugyanis
bankszektor mindinkabb az elektronikussag, a szerteagazodas iranyaba halad, mely UGjabb jogi

szabalyozast fog igényelni.

2. A pénzforgalmi szolgaltatonal kezelt osszeg végrehajtasanak szabalyai és annak

hianyossagai

2.1 Az atutalasi végzés és a végrehajtoi hatésagi atutalasi megbizas kiilonbségei és

hasonl6sagai

Miel6tt kifejteném a végrehajtod altal az ados pénzforgalmi szolgaltatonal kezelt Osszeg
végrehajtasara vonatkozd végrehajtasi cselekményének részletszabalyait, Ugy vélem, hogy el kell
hatarolni ezen jogintézményt az atutalasi végzés fogalmatol, mely jellegében megegyezik, de
korantsem egyenértékii a végrehajto ezen intézkedésével. Nem véletlen tehat az sem, hogy a Vht.
kilon alcimben targyalja az atutalasi végzés szabalyait, hiszen arrél a Vht. 80. és a 81. §-ai
rendelkeznek, ellenben a végrehajtdo pénzforgalmi szolgaltatonal kezelt Osszegre vonatkozo
végrehajtasi intézkedésre a 82/A. §-ban foglaltak vonatkoznak. Allaspontom szerint a legfontosabb
kiilonbség az, hogy az atutalasi végzést az illetékes birosag bocsatja ki kozvetleniil a pénzforgalmi
szolgaltatoknak azzal, hogy a jogosultnak kell megjelolni az ados ezen fizetési szamlait, ellenben a
hatosagi atutalasi megbizassal, amely soran a végrehajté kutatja fel annak kiadasat megelézéen az
ados fizetési vagy pénzforgalmi szamlait. Tovabbi kiilonbség a két jogintézmény kozott, hogy az

atutalasi végzés gyakorlatilag egy csak az ados fizetési vagy pénzforgalmi szamlajara lefolytatott



végrehajtas, ezzel szemben a hatosagi atutalasi megbizas kizardlag egy végrehajtasi cselekménye az
ados ellen kezdeményezett egyedi végrehajtasnak. Ezen kiviil lényeges kiilonbség az is, hogy az
atutalasi végzés esetében a pénzforgalmi szolgaltato a jogosult altal megjelolt fizetési szamlara
koteles teljesiteni, szemben a hatosagi atutalasi megbizas szerinti végrehajtoi letéti szamlara valo
teljesitéssel. Mindezeken tulmendéen az adosnak az atutalasi végzés ellen, annak jogerére
emelkedését megel6zéen lehetésége van fellebbezéssel élni, mig a végrehajté hatdsagi atutalasi
megbizasa ellen kizarolag a végrehajtasi eljarasban egyetlen jogorvoslattal, a végrehajtasi
kifogassal élhet. A hatdsagi atutalasi megbizassal szemben az atutalasi végzés lényege az, hogy
ebben a specialis esetben nem keriil sor a végrehajtast elrendel6é birosag részérél a végrehajtasi
okirat kiallitasara vagy a végrehajtasi okirat zaradékolasara, ezzel szemben egy l|épcsGben
megtorténik a végrehajtas elrendelése és a végrehajto mell6zésével annak foganatositasa is.” Vagyis
ez olyan esetben lehet eredményes, ha mar az ellenérdekii felek kozott zajlé peres eljaras
idétartama alatt bebizonyosodik, hogy a késbbi adosnak van fizetési szamlaja, és azon biztosan

allithato, hogy valamekkora pénzosszeg is elhelyezésre keriilt.

A gyorsasagat tekintve azonban hasonldsagot mutat az atutalasi végzés a hatdsagi atutalasi
megbizas Vht. 82/A § (7) bekezdésében rogzitett gyorsitott eljarasaval, miszerint amennyiben a
végrehajthato okirat tartalmazza az ados fizetési vagy pénzforgalmi szamlajanak adatait, vagy ha az
ligyben helye van végrehajtasnak az ados pénzforgalmi szamlan kezelt Gsszegeire és a pénzforgalmi
szamla adatai egyébként rendelkezésre allnak, a végrehajtd a végrehajthatd okirat kézhezvételét
kovetd két munkanapon beliil kiadja a megbizast, 6t munkanapon beliil pedig postai Uton kézbesiti a
végrehajthatd okiratot.® Amennyiben igy a gyorsitott eljarasnak megfeleléen eredményes a
behajtas, nem indul meg a végrehajtasi eljaras, ellenkez6 esetben a Vht.-ban foglalt altalanos
szabalyok szerint keriil az lefolytatasra. Jol latszik tehat az atutalasi végzést - habar sok
hasonlosagot mutat - mégsem lehet egyenértékiinek tekinteni a végrehajtonak az ados pénzforgalmi

szolgaltatonal kezelt Osszegére vonatkozo végrehajtasaval.

7 NAGYKOMMENTAR a birésagi végrehajtasrol szolé 1994. évi LIII. térvény 80. § (1) bekezdéséhez
8 NAGYKOMMENTAR a birésagi végrehajtasrol szolé 1994. évi LIII. térvény 82/A. § (1) bekezdéséhez



2.2 Az ados fizetési és/vagy pénzforgalmi szamlajarol és azok felkutatasarol

Mint ahogy az a fenti 0Osszehasonlitasbol is vilagossa valt az ados pénzforgalmi
szolgaltatonal kezelt Osszegére vonatkozoan az ligyben illetékes birdsagi végrehajtdé hatosagi
atutalasi megbizas Gtjan jar el, azonban annak eredményességéhez elészor is fel kell kutatnia az
ados fizetési vagy pénzforgalmi szamlajat. Etekinteten konnyebb helyzetben van a végrehajto, ha
az ados jogi személy, jogi személyiség nélkiili gazdalkodo szervezet, illetéleg altalanos forgalmi ado
fizetésére kotelezett maganszemély, ugyanis az Art.® 38. § (2) bekezdése alapjan ezen
személyeknek kotelezd legalabb egy pénzforgalmi szamla nyitasa, egyébként, ha a maganszemély a
személyi jovedelemadod, vagy az egyszer(sitett vallalkozoi ado alanya, gy nem minden esetben
rendelkezik fizetési szamlaval. A maganszemélyek csoportjaban is van azonban emlitetten kiviili
eset, amikor a maganszemélynek tanacsos, hogy fizetési szamlaval rendelkezzen. Ezen korhoz
tartoznak a Kttv." hatalya ala tartozos kozszolgalati tisztviselok, és a Kjt." hatalya ala tartozo
kozalkalmazottak, ugyanis elébbieknek a Kttv. 143. § (1) bekezdése alapjan, utébbiaknak a Kjt.
79/A. § (1) bekezdése alapjan az illetményiik fészabaly szerint a fizetési szamlajukra torténd
atutalassal keriil megfizetésre. Az idézett jogszabalyokbol és az illetmény munkabér jellegébél
adododan jogosan tehetd fel a kérdés, hogy ez alapjan a kozszolgalati tisztviseld és a kozalkalmazott
adosoktol gyakorlatilag kétszer van-e lehetdsége levonni az eljaré végrehajtonak az alabb
meghatarozott mértékii osszegeket. A kérdésre sajnos igen a valasz, ugyanis jelen pillanatban nincs
kidolgozott koncepcid arra nézve, hogy az egyes fizetési szamlakra beérkezé pénzosszegek jogcimét
az eljaro végrehajtdo megkilonboztesse, pedig pontosan emiatt sériil allaspontom szerint az adods

védelmének elve a végrehajtasi eljarasban.

Mindezek alapjan az addsok esetleges fizetési vagy pénzforgalmi szamlajanak felkutatasa
kétféleképpen lehetséges. Az egyik megoldast mar a fentiekben szemléltettem, vagyis amikor a
végrehajtast kér6 a végrehajthatd okiratban, vagy a végrehajtasi zaradékkal ellatott okiratban

onként megjeloli az ados fizetési vagy pénzforgalmi szamlait, vagy azok a végrehajthato okirat

9 az ad6zas rendjérél szol6 2003. évi XClI. térvény
10 5 kézszolgalati tisztviseldkrdl szold 2011. évi CXCIX. térvény
1 a kézalkalmazottak jogallasarol szolé 1992. évi XXXIII. térvény



kibocsatasaig ismertté valnak. A gyakoribb eset azonban az, hogy a birdsag és a végrehajto a
végrehajtasi eljaras soran sziikség esetén megkeresi az adohatoésdgot a hozza bejelentett
pénzforgalmi szamlaszamok kozlése végett, tovabba a pénzforgalmi szolgaltatokat az adds naluk

kezelt pénzosszegeinek végrehajtas ala vonasahoz szilkséges adatok (szamlaszam) kozlése végett. ™

Ezen a ponton kell megemlitenem, hogy a pénzforgalmi szolgaltatok a Hpt. 50. § (1)
bekezdésében meghatarozott banktitkot a Hpt. 51. § (1) bekezdése j) pontjaban foglaltak szerint
kiadhatjak az eljaré onallé birosagi végrehajtonak, ha az az erre iranyulé a Vht. 2012. szeptember
1. napja ota hatalyos valtozata szerint elektronikus megkeresésében megjeloli azt az lgyfelet -
jelen esetben az adost - vagy bankszamlat, akirél a banktitok kiadasat kéri, valamint a kért adatok
fajtajat és az adatkérés céljat. A megkeresett pénzforgalmi szolgaltaté azzal adja ki a banktitkot,
hogy az eljaro végrehajté rendelkezésére bocsatott adatokat kizardlag arra a célra hasznalhatja fel,
amelyet az adatkéréskor megjelolt. Fontosnak tartom kiemelni, hogy az emlitett 2012. szeptemberi
torvénymodositas egy kivalo kezdeményezés ezen jogintézmény hatékonysaganak novelése
érdekében. A gyakorlatban ugyanis pontosan a pénzforgalmi szolgaltatok késedelmes vagy
elmulasztott valaszadasanak a Vht. 7. § (1) bekezdésében és a 8. § (2) bekezdésében rogzitett
fokozatossag elvével valdé szembeallitasa eredményeként hlizodhattak el az egyes végrehajtasi
eljarasok, ezaltal lehetGséget biztositva az adds szamara a még a rendelkezésére allé

vagyontargyainak elrejtésére.

2.3 Az adés pénzforgalmi szolgaltatonal kezelt pénzosszege lefoglalasanak menete

Mindezek alapjan, amint az ados egy vagy tobb fizetési, illetve pénzforgalmi szamlaszama
ismertté valik az Ugyben illetékes végrehajtoé a Vht. 82/A. § (1) bekezdése alapjan hatosagi atutalasi
megbizast ad ki a végrehajtoi letéti szamlaja javara. Ezzel gyakorlatilag a végrehajtdé az adods
pénzforgalmi szolgaltatonal kezelt osszegének elvonasa lényegében a pénzforgalom rendszerébe

wbeillesztve” mikodik,' vagyis annak szabalyaira a Pénzforgalmi rendelet' szabalyai és a Pftv. 64.

12 yht. 7. § (5) bekezdés

13 Dr. Balog Olga - Dr. B. Korek Ilona - Csaszti Ferenc - Dr. Juhasz Edit: ,,A megdjult birésagi végrehajtas (Harmadik,
hatalyositott, bévitett kiadas)” HVG Orac Budapest, 2006. 264. o.

143 pénzforgalom lebonyolitasarol szolo 18/2009. (VIIl. 6.) MNB rendelet



§.-aban foglaltak vonatkoznak. Ez alapjan az adds pénzforgalmi szolgaltatonal kezelt Osszegre

vonatkozo végrehajtas a gyakorlatban az alabbiak szerint torténik:

1. A végrehajto vagy az ados fizetési vagy pénzforgalmi szamlajat vezet6 pénzforgalmi
szolgaltatohoz, vagy pedig a sajat végrehajtoi letéti szamlajat vezetd pénzforgalmi szolgaltatohoz
megkiildi a hatdsagi atutalasi megbizasat;

2. A pénzforgalmi szolgaltatdé annak megérkezését kdvetéen a Pénzforgalmi rendelet
31. § (2) bekezdésében foglaltak alapjan ellenérzi a kedvezményezett - végrehajtast kéré - adatait;

3. a sikeres ellendrzést kovetéen a megbizott pénzforgalmi szolgaltatd befogadja a
megbizast azzal, hogy amennyiben az abban foglaltakat sorba kell allitani vagy vissza kell utasitani,
arrol haladéktalanul tajékoztatja a végrehajtot;

4, ezt kovetéen a Pftv. 64. § (2) bekezdése alapjan megkezdi a hatosagi atutalasi
megbizasban foglalt Osszeg végrehajtoi letéti szamlajara valo kiutalasat, mellyel egyidejlileg

tajékoztatja az adost is a Pénzforgalmi rendelet 31. § (5) bekezdése alapjan.

2.4 A pénzforgalmi szolgaltaték felel6ssége a hatdsagi atutalasi megbizassal

kapcsolatban

Ahogy a fenti folyamatban is lathatjuk az egyes pénzforgalmi szolgaltatoknak szamos
feladata all fenn a hatdsagi atutalasi megbizassal kapcsolatban, éppen azért a felelésségiik mértéke
is rogzitésre keriilt a Vht. 79/E § (1) és (2) bekezdéseiben. A két bekezdés két kiilonbozo esetre
vonatkozo felel6sségi mércét hataroz meg a pénzforgalmi szolgaltatoknak. A Vht. 79/E §-anak (1)
bekezdése azt az esetet rogziti, amikor a pénzforgalmi szolgaltato végrehajtas ala vonandd
pénzosszeget a végrehajtast foganatositdo hatosag rendelkezése ellenére az ados vagy mas javara
teljesiti, mely esetben a kovetelés Osszegéért - a Kommentar alapjan - készfizet6 kezesként felelbs
a végrehajtast kérének. A (2) bekezdés alapjan, ha a pénzforgalmi szolgaltatdé nem ismeri el, hogy
az adost megilletd pénzosszeget kezeli, vagy a végrehajtast foganatositd hatosag rendelkezését nem
teljesiti. Ebben az esetben a végrehajtast kéré pert indithat ellene a kovetelés behajtasa irant.
Ezen bekezdés - megeldzési célzattal - kiemeli azt is, hogy amennyiben a szolgaltato a jogellenes

eljarasaval nem csak a Vht. e szakaszat sérti meg, hanem esetleg mas jogszabalyi kotelezettségeit



is, ugy a feleldsségre vonasa sem ér véget a kovetelés behajtasa irant per végével még akkor sem,
ha id6kozben a végrehajtast kér6 felé onként teljesit.’ Mindezek alapjan megallapithato, hogy a
pénzforgalmi szolgaltatok e kotelezettségiik teljesitéséért |ényegében hasonld feleldsséggel

tartoznak a végrehajtast kérének, mintha az adds vele szemben foglalnak le."

3.  Osszegzés

A fentiekben leirtakra tekintettel belathatd, hogy az okfejtésem elején hozott példa
hatterében egy meglehetésen bonyolult folyamat all. Habar ezen folyamat csak azok szamara
bonyolult, akik nem nap, mint nap ezzel foglalkoznak, a pénzforgalmi szolgaltatoknal kezelt
pénzosszegre vonatkozd végrehajtasok mégsem tartoznak a leghatékonyabb végrehajtasi
cselekmények kozé. Véleményem szerint ennek tobb oka is van. Az egyik oka az, ahogy azt a
bevezet6ben is irtam, hogy az adosoknak szamitaniuk kell egy velilk szemben a jovében induld
birosagi végrehajtasi eljarasra, hiszen onszantukbdl nem voltak hajlandoak megfizetni a veliik
szemben fennallo koveteléseket. Eppen emiatt, mivel mar a peres eljaras soran tudomassal birnak
arrol, hogy nagyvalosziniiséggel el fogjak vesziteni a pert, ezaltal elébb vagy utdbb végrehajtasi
eljaras keretében keriil velik szemben érvényesitésre a kovetelés. Annak megtériilése
megakadalyozasara igyekeznek elrejteni a fellelhet6é vagyonukat, 1igy az egyes
takarékbetétkonyveiket és mas betétben lekotott pénzosszegiiket. Egy masik ok az, hogy adosok
kozil szamos nehéz vagyoni helyzetben lévé személy van, akiknek abszol(t nincs megtakaritasa, igy
nyilvanvaléan nem is lehetséges a végrehajtasnak ezen formaja veliik szemben. A harmadik és
egyben a leginkabb valtoztathato ok a fentiekben mar kifejtett hianyossagok fennallasa, melyek

megoldasara vannak torekvések a jogalkoto és a jogalkalmazo altal.

A bevezet6ben hozott példaval kapcsolatban Ggy gondolom, hogy egy adods fejében nem a
végrehajtoé ezen intézkedésének egyes allomaspontjai jatszodnak le, hanem kizardlag annyi, hogy
nincs fedezet a fizetési szamlajan, illetéleg, hogy mennyi ezen hianyzd pénzosszeg, az hova tlint, és

miért tiint el. Alldspontom szerint, a végrehajtd pénzforgalmi szolgaltatonal kezelt osszegére

15 Vht. Kommentar 79/E. § (2) bekezdéséhez

16 Dr. Balog Olga - Dr. B. Korek Ilona - Csaszti Ferenc - Dr. Juhasz Edit: ,,A megUjult birésagi végrehajtas (Harmadik,
hatalyositott, bévitett kiadas)” HVG Orac Budapest, 2006. 265. o.



vonatkozd végrehajtas miértjének és hogyanjanak, valamint a végrehajtott pénzosszeg
célallomasanak kérdéseire kimerité valaszt kaphat az érdeklédé a jelen irasom alapjan, a
végrehajtott pénzosszeg mértékének és annak sorrendiségének szabalyai pedig egy kiilon dolgozat

témajat képezhetnék.



